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ანოტაცია: 
პითაგორას ჩაქუჩი ძვ. წ-ით II საუკუნეში ნიკომაქეს მიერ მოთხრობილი 
ცნობილი მითია მუსიკის თეორიის აღმოჩენის შესახებ. ისტორია მოგვითხრობს, 
თუ როგორ აღმოაჩინა პითაგორამ მუსიკალური წყობის თეორია მჭედლის მიერ 
სხვადასხვა ჩაქუჩით გამოცემული ბგერების მოსმენისას. ეს თეორია აშკარად 
არამეცნიერულია, ვინაიდან ის არ შეესაბამება აკუსტიკის პრინციპებს. ყოველ 
შემთხვევაში, პითაგორას სკოლამ მუსიკის თეორია მონოქორდების საშუალებით 
შეიმუშავა. ამდენად, თანამედროვე აკადემია თანმიმდევრულად უარყოფს 
ნიკომახეს, როგორც არამცოდნე თეორეტიკოსს.  
თუმცა, მუსიკის თეორიის აღმოჩენის გაცილებით ადრეული ვერსიის კვალს 
მივყავართ ორი ღვთაების შერწყმით შექმნილ დედოფალ კიბელეს მითთან, 
რომლის ეკვივალენტი ხეთურ მითოლოგიაში არის კუმბალა. მისი 
ეტიმოლოგია, შესაძლოა, უკავშირდებოდეს სიტყვას კუბა ანუ კუბი, რაც, 
სავარაუდოდ, მიანიშნებს უძველეს დროში ახლო აღმოსავლეთში 
გავრცელებულ მეტეორიტების თაყვანისცემის პრაქტიკაზე.  
მოხსენებაში მოკლედ არის განმარტებული ისტორია პითაგორას ჩაქუჩისა, 
რომელიც შედარებულია რეა კიბელეს მითთან და სხვა შესაბამის ფაქტებთან, 
რათა თვალი მივადევნოთ მის ვარიანტებსა და გავრცელების გზას. უფრო მეტიც, 
გადაფასებულია აღმოსავლური გავლენის რამდენიმე მაგალითი ძველ 
საბერძნეთში, როგორიცაა, რევოლუციის ორიენტალიზაცია და ანატოლიური 
ინტერფეისები, პითაგორას ჩაქუჩზე მონათხრობთან მათი შესატყვისობის 
შეფასების მიზნით. 
 
საკვანძო სიტყვები: პითაგორა, მუსიკალური მითოლოგია, ძველი ბერძნული 
მუსიკა, მუსიკის თეორიის ისტორია 
 

 
1. შესავალი 

დასავლური მუსიკის თეორიის საფუძვლები ანტიკური საბერძნეთის პერიოდიდან 
მომდინარეობს, სადაც პითაგორულმა სკოლამ მუსიკალურ ინტერვალებსა და 
მათემატიკურ რაციოს შორის მჭიდრო კავშირი აღმოაჩინა. მაშინ როცა პითაგორას, 
როგორც  რეალურად არსებულ პიროვნებასა და პითაგორას დოქტრინას 
წარმომავლობის გარშემო გარკვეული წინააღმდეგობრიობა არსებობს, საყოველთაოდ 
გაზიარებული აზრია, რომ პითაგორამ და მისმა მოსწავლეებმა ანტიკური საბერძნეთის 
მუსიკის თეორიზაციის უძველესი წყარო შექმნეს, რასაც თავად სხვა ბერძენი 
მკვლევრებიც მიმართავდნენ ხოლმე.  

თუმცა წლების მანძილზე მკვლევრები არ ყოფილან ყოველთვის სკურპულოზური 
გამოყენებული წყაროების მიმართ და აკადემიური ლიტერატურის წყაროდ 



GESJ: Musicology and Cultural Science 2024|No.1(29) 
ISSN 1512-2018 

 

16 

დროდადრო მიმართავდნენ ისეთ ფოლკლორულ ლიტერატურას, როგორიცაა 
ზღაპრები, მითები და პოემები, რამაც, შესაძლოა, განაპირობა კიდეც გარკვეული საეჭვო 
დასკვნები. ერთ-ერთი მათგანი უკავშირდება პითაგორას ჩაქუჩების ცნობილ ისტორიას, 
რომელიც მეცნიერულად საეჭვოა და სანდო წყაროდ აღიარებამდე დამატებით 
შემოწმებას საჭიროებს.  

მეორე მხრივ, მიუხედავად იმისა, რომ პითაგორას ჩაქუჩებზე ნაამბობი არ 
დასტურდება აკუსტიკის კანონების თვალთახედვიდან, ის შეიძლება ასახული იყოს 
სხვადასხვა აღმოსავლურ ფოლკლორულ ზღაპარში, რომლებიც არა მხოლოდ 
მითოლოგიის შესწავლისთვის მაღალი ღირებულებით ხასიათდებიან, არამედ ასევე 
ძველ-ბერძნულ მუსიკაზე ახლო-აღმოსავლეთის გავლენის უნიკალურ 
მტკიცებულებასაც  წარმოადგენენ. 

მეცნიერებებისა და მითის შეპირისპირებიდან დაწყებული, მოხსენების მთავარი 
მიზანია პითაგორას  ჩაქუჩების ისტორიის ნამდვილობის დამტკიცება და ხეთურ და 
ბაბილონურ მითოლოგიაში მისი შესაძლო ვარიაციების გამოვლენა იმისათვის, რომ 
ძველბერძნულ მუსიკაზე ორიენტალური გავლენის არსებობა გამოიკვეთოს. 

 
2. მითი პითაგორას ჩაქუჩების შესახებ 
2.1. უძველესი კავშირი 

როგორც პითაგორასთან ასოცირებული და გაღვთიურების პროცესში არსებული 
მითი, პითაგორას ჩაქუჩების ისტორია ზემოხსენებულ კატეგორიაში ერთიანდება და 
მითოლოგიური გავრცელების წესებს სრულად მისდევს. გაღვთიურების შუალედურ 
საფეხურზე ტექსტუალური მტკიცებულებების მნიშვნელოვნად დაკარგვის გამო, 
თანამედროვე მეცნიერებისათვის დღეს ძალიან ცოტა რამაა ცნობილი. პითაგორას მიერ 
მუსიკალური ინტერვალების აღმოჩენის შესახებ არსებული უძველესი ტექსტობრივი 
მტკიცებულება ქსენოკრატეს ეკუთვნის, პორფირის პტოლემეუსის ჰარმონიის 
კომენტარებში. ამ ვერსიაში მხოლოდ მუსიკალური ინტერვალის შესახებაა საუბარი, 
ჩაქუჩების შესახებ ყოველგვარი ისტორიის აღწერის გარეშე [1]. 

ეს ცნობა პორფირის მოხმობილი აქვს ჰერაკლიდესისგან, დაახლოებით მისი 
თანამედროვე მეცნიერისგან. აღნიშნული ცნობების შეჯამების შედეგად შეიძლება 
ითქვას, რომ პითაგორამ მუსიკალურ ინტერვალებს, ჰარმონიასა და რიცხვებს შორის 
ურთიერთკავშირი აღმოაჩინა, თუმცა იქ პითაგორას ჩაქუჩების შესახებ არანაირი 
ისტორია არაა ნახსენები. იმდენად რამდენადაც გამოსახულება მარტივი 
სტრუქტურისაა და გაღვთიურება არსადაა ნახსენები, ეს შეგვიძლია სანდო წყაროდ 
ჩავთვალოთ ჩვ.წ.-მდე მე-4 საუკუნის მეცნიერების თვალთახედვის ასახვის 
თვალსაზრისით.  

 
2.2. როგორ განვითარდა ისტორია 

პითაგორას ჩაქუჩების შესახებ არსებული პირველი წყარო ნიკომაციუსის 
ჰარმონიის გზამკვლევშია დაფიქსირებული: 

ერთ დღეს ის (პითაგორა) ღრმა ფიქრებში იყო წასული და ცდილობდა გაეთვალა, 
შესაძლებელი იყო თუ არა ყურისთვის რაიმე ისეთივე უტყუარი და უშეცდომო 
ინსტრუმენტული დამხმარეს შექმნა, როგორიცაა მხედველობის ფლობისთვის კომპასი 
ან სახაზავი, ან შეხების ფლობისთვის ბალანსი ან საზომი ხელსაწო. ამ ფიქრებით 
მოსეირნე რაღაც სასწაულის ძალით სამჭედლოს მიუახლოვდა და ჩაქუჩების დარტყმის 
ხმა მოესმა, რომლებიც გრდემლზე რკინას აწრთობდნენ და ერთდროულად ჟღერისას 
ერთადერთი კომბინაციის გარდა, ჰარმონიულ ჟღერადობას გამოსცემდნენ. ამ 
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ჟღერადობაში მან იცნო კონსონანსები ოქტავა, კვინტა და კვარტა. კვინტასა და კვარტას 
შორის არსებული ინტერვალი მეტად დისონანსურად ჟღერდა, თუმცა სხვამხრივ, ის 
თითქოს ავსებდა ამ ორ კონსონანსურ ინტერვალს. გახარებულმა პითაგორამ 
სამჭედლოს მიაშურა და მრავალი ექსპერიმენტის შედეგად აღმოაჩინა, რომ 
ჟღერადობებს შორის სხვაობას ჩაქუჩების წონა განსაზღვრავდა და არა მოქნევის ძალა, 
ჩაქუჩების ფორმა თუ რკინა, რომელზეც ჩაქუჩები ეცემოდა. ერთნაირი წონის მქონე 
ჩაქუჩების დარტყმით იდენტური შედეგის აღმოჩენისთანავე ის სახლისკენ გაეშურა [2].  

როგორც ისტორიიდან ვიგებთ, მჭედლებით შთაგონებულმა პითაგორამ განაგრძო 
ექსპერიმენტების ჩატარება სხვადასხვა სიგრძის სიმების ჟღერადობების შედარების 
კუთხით [3]. რადგან ძველბერძნული ლირები დიდი ზეწოლის საშუალებით იწყობოდა, 
მან ეს მექანიზმი აიტაცა და შექმნა მონოქორდი [4] შემდგომი ექსპერიმენტების 
ჩასატარებლად. ამბის ეს ნაწილი აკადემიის ისტორიულ რეალობასთან საკმაოდ 
ახლოსაა საიმისოდ, რომ სარწმუნოდ ჩაითვალოს.  

როგორც გამოსახულებიდან ვიგებთ, პითაგორა ძალზე ბრძენი ადამიანი იყო, 
თუმცა მისი ცოდნა მაინც „წმინდა ძალის მეოხებით” საჭიროებდა სამჭედლოდან 
ყოფილიყო ინსპირირებული. სხვა ლეგენდების მსგავსად, ნიკომაკუსის მიერ აღწერილი 
პითაგორას ჩაქუჩის ისტორია მაკრობიუსის და შუასაუკუნეების ცნობილი 
ფილოსოფოსის, ბოეთიუსის მიერ გადმოეცა თაობებს და სწორედ ამგვარად გახდა 
ცნობილი.  

 
3. ორიენტალიზმისკენ მისწრაფების საწყისები 
3.1. შედარებით ადრეული ვერსია 

კვლევა ადასტურებს, რომ ამ მითის კიდევ უფრო ძველი ვერსიაც არსებობს. 
უძველესი ფრიგიული ქრონიკების მიხედვით, არსებობდა აზიური ქალ-ღვთაება რეან 
კიბელე, რომელსაც მსახურად ჰყავდა ხელობის ოსტატი დაქტილები. მუშაობის 
პროცესში გნომებმა აღმოაჩინეს, რომ მათი ჩაქუჩების გრდემლზე დარტყმისას 
სხვადასხვა სიმაღლის ბგერები გამოიცემოდა. სწორედ გნომების აღმოჩენამ განაპირობა 
შემდგომ ამ მოვლენისთვის მათემატიკური საფუძვლის შექმნა [5]. არსებობს უძველესი 
წყაროების ფრაგმენტები, რომლებიც ამ ლეგენდას ეხმიანება, მაგ. სოლინუსის ცნობა: 

ამგვარად, მუსიკის კვლევა დაიწყო მაშინ, როცა იდეან დაქტილმა ჟღარუნით და 
წკარუნით საზომის ტრანსპონირება მოახდინა და ლექსების რიგში აღიარა ის [6]. 

მეორე მხრივ, პორფირმა აშკარად იცის ეს ისტორია, რადგან სწორედ მან დაწერა 
კრეტაში დაქტილებისა და ზევსისათვის პითაგორას პილიგრიმული მოგზაურობის 
შესახებ [7]. ასევე ფსევდო-პლუტარქეს ნეოპლატონიკური ნაშრომიდან, მუსიკის 
შესახებ, ირკვევა, რომ დაქტილები მჭიდროდ დაკავშირებული არიან მუსიკის 
შესავალთან [8]. 

 
3.2. რეა კიბელე და მისი ჰიბრიდულობა 

ამ ისტორიის და მისი ადრეული ვარიანტების კვლევა საკმაოდ რთულია, რადგან 
რეა კიბელე ჰიბრიდული ღვთაებაა, რომელშიც ასიმილირებულია რეა და კიბელე. 
ბერძნებმა ისინი დაახლოებით ჩვ.წ.-მდე მე-6 საუკუნის შუაწლებში შეაერთეს, 
სავარაუდოდ, რიტუალებს შორის ნაპოვნი მსგავსების გამო [9]. 

რეა, თავდაპირველად, კუნძულ კრეტას ადგილობრივი დედა ქალ-ღვთაება იყო 
[10]. მისი სახელის ეტიმოლოგია მეტათეზაა ἔρα-ს, ანუ „მიწის“ ან, სხვაგვარად, 
„დედამიწის“ [11]. მაშინ როცა ტრადიციული აზროვნება მას უფრო ῥέω-ს, „დინებას“ ან 
„გამონადენს“ უკავშირებს [12]. სახელწოდება მომდინარეობს ბერძნულამდელი ან 
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მინოანური ტრადიციიდან [13], რასაც შემდგომი კვლევა სჭირდება, რადგან ამჟამად 
ლინეარ ა და ბერძნულამდელი წყაროები ძალზე ცოტაა.   

 
3.3. რეას მეორე სახე: კიბელე და მეტეორიტის თაყვანისცემა 

კიბელე უძველეს საბერძნეთსა და რომში ძალზე მნიშვნელოვანი ღვთაება იყო, 
მაგრამ მას მკაფიოდ ფრიგიული ფესვები აქვს და ცნობილია, როგორც აზიური ქალ-
ღვთაება. კიბელეს ადრეული ფორმა კუბაბა ან კუმბაბაა [14], ვინც უძველეს ხეთურ 
პანთეონს განეკუთვნებოდა, როგორც ნაყოფიერების ქალ-ღვთაება და ჩვ.წ.-მდე მე-13 
საუკუნეში უკვე აღიარებული იყო [15]. კუმბაბას თაყვანისცემა, თავდაპირველად, 
კარჩემიშში დაიწყო, ევფრატის რეგიონთან ახლოს და თანდათან გადაინაცვლა 
დასავლეთისკენ [16].  

მაშინ როცა არ არსებობს ზუსტი ცნობა იმისა, თუ როდის გაჩნდა ეს ტრადიცია, 
ზოგიერთ მეცნიერს მიაჩნია, რომ კუმბაბას გაჩენა დაკავშირებული უნდა იყოს ჩვ.წ.-მდე 
დაახლოებით 6000 წლის ჩათალჰოიუქის მჯდომარე ქალის ქანდაკებასთან [17]. რადგან 
ეს ქანდაკება, ზოგადად, აღწერს ნაყოფიერ დედა ქალ-ღვთაებას, რომელიც ორი 
ცხოველის წინ (სავარაუდოდ, ლეოპარდების) ზის [18]. თუმცა, ეს ჰიპოთეზა მხოლოდ 
ფუნქციურ მსგავსებაზეა დაყრდნობილი, რამდენადაც მეტი საფუძვლიანობისათვის 
ამის არანაირი მითოლოგიური ან ტექსტუალური დასტური არ არსებობს. 

მაინც ცხადია კავშირი ნეოლითურ ტრადიციასთან. კუმბალას ეტიმოლოგიური 
საფუძველი შესაძლოა იყოს კუბე ან კუბა, რაც ნიშნავს კუბს, რომელიც მეტეორიტის 
თაყვანისცემასთან კავშირზე მიგვანიშნებს [19]. სხვა სიტყვებით რომ ვთქვათ, ის 
მიანიშნებს, რომ კიბელეს მითი ახლო აღმოსავლეთის ისეთ ფოლკლორულ 
რელიგიასთანაა დაკავშირებული, როგორიცაა შავი ქვის თაყვანისცემა პეტრაში და 
ცნობილი მეტეორი ქვა მექაში, რომელიც იმ ხანგრძლივ და ფართოდ გავრცელებულ 
ტრადიციაში აღმოცენდა, რომელიც ისლამის წარმოშობამდე არსებობდა.  

ამის იკონოგრაფიული მტკიცებულება გვიჩვენებს ნეოლოთურ ტრადიციას, 
იმდენად რამდენადაც სალოცავი / ხატი კუმბაბა ან კიბელე გამოქვაბულში ან კლდის 
ახლოს მდებარეობდა. კუმბაბას სახელწოდების ამსახველი ხუთი იდეოგრამის გარდა 
არსებობდა კუბის ფორმა, ორმხრივი ცული, მტრედი, თასი და კარი. ყველა მათგანი 
უკავშირდება ქალ-ღვთაებების არსებობას ნეოლითურ ევროპულ ტრადიციაში.   

მეტეორიტის თაყვანისცემის ეს კონცეფცია მომდევნო პერიოდში პოულობს 
გამოძახილს, როდესაც ძველ-ბერძენი არისტოდემუსი ხელახლა გვითხრობს (პინდარეს 
კომენტარში) კიბელეს ოდას, რომელიც მეტეორის ჩამოვარდნასთანაა ასოცირებული 
[20]. მსგავსი აღწერები, როგორიცაა მაგალითად, არნობიუსის ჩანაწერები, ნაპოვნია 
უძველეს რომში [21]. 

აქვს კია მითის ამ ნაწილს მუსიკასთან რაიმე საერთო? წყაროების მიხედვით, 
კავშირები საკმაოდ ბუნდოვანია. რომაულ ვერსიაში კიბელეს თაყვანისცემის პროცესია 
თანხლებულია მრავალი ინსტრუმენტით, როგორიცაა ტიმპანი, ნახვრეტიანი ციმბალა, 
ხრინწიანი ჟღერადობის მქონე საყვირები და ნახვრეტიანი ტიბია. ბერძნები და 
ფრიგიელები ასევე თაყვანს სცემდნენ კიბელეს ინსტრუმენტების საშუალებით, მაგრამ 
განსხვავებული სახით [22]. მიანიშნებს თუ არა ეს იმას, რომ მუსიკალური 
აკომპანიმენტი საგანგებოდ, კიბელეს თაყვანისცემასთან იყოს დაკავშირებული? თუ ეს 
ზოგადად, გავრცელებული იყო რელიგიური თაყვანისცემის რიტუალებში? მუსიკოსებს 
შორის მდგომი ქალ-ღვთაება კიბელეს ქანდაკება უდაოდ ამჟღავნებს მუსიკასთან 
გარკვეულ კავშირს. არიან კი დედა ქალ-ღვთაების ფიგურაზე საგრძნობლად მომცრო 
ზომის მუსიკოსები დაკავშირებული დაქტილებთან?  
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3.4. კუმბალა და ახლო აღმოსავლეთი: ეს თანამოსახელეა? 

ხეთებთან კავშირის გარდა არსებობს ასევე მითები და ლეგენდები, რომლებიც 
კუმბალას ახლო აღმოსავლეთთან აკავშირებს. სახელი კუმბალა აკკადური ჰუმბაბას 
მსგავსია, რომელიც, თავისმხრივ, გილგამეშის ეპოსში კედარის ტყის მონსტრი მცველის, 
შუმერული ჰუვავას ექვივალენტს წარმოადგენს. მისი არსება სრულიად 
განსხვავებულია ქალღმერთ კიბელესგან, რომელიც, შესაძლოა, თანამოსახელეს 
აღნიშნავდეს.  

ლუციანის ტრაქტატი სირიელი ქალღმერთის შესახებ, შესაძლოა, ამ საკითხისთვის 
სინათლის მომფენი იყოს. ტრაქტატი აღწერს კონკრეტულ კომბაბოს, რომელიც 
ეტიმოლოგიურად კუმბაბას მამრობითი კომპანიონია. ამ პერსონაჟებს შორის 
პოტენციური კავშირი არსებობს, რამდენადაც კომბაბო მცველია სტრატონისისა, 
რომელიც ფუნქციურად ჰუმბაბას დარია და ეს ყველაფერი კი ამ მითის გადაცემის 
პროცესში ჩამოყალიბებულ შესაძლო ვარიანტზე  მეტყველებს [23]. 

მეორე შესაძლებელი ვერსია მოდის შუმერი მეფეების სიიდან, სადაც ქიშის მესამე 
დინასტიაში დედოფალი სახელად კუბაბა იყო მმართველი [24]. ზოგიერთი მეცნიერი 
აცხადებს, რომ შესაძლებელია, ქიშის დედოფალს თაყვანს სცემდნენ, როგორც 
ქარხემიშის სამეურვეო ღვთაებას, თუმცა ეს ასევე სხვა თანამოსახელე შეიძლება 
ყოფილიყო [25]. 

მეორე მხრივ, შესაძლოა, შუმერ დედოფალ კუბაბასთან კავშირის არმქონე კიდევ 
სხვა კუმბაბას ტრადიცია არსებულიყო. ლომებიანი და ლეოპარდებიანი ქანდაკების 
გარდა არსებობს ქვაში გამოკვეთილი მეორე იკონოგრაფიული სახე, რომელზეც 
ქალღმერთი პროფილშია გამოსახული და კუბის ფორმის ქუდი ახურავს, ჩვეულებრივ, 
ხელთ უპყრია მრგვალი საგანი (სავარაუდოდ, ბროწეული) და შტო, რომელიც კუმბაბას 
ატრიბუტი არ უნდა იყოს [26]. ანატოლიის გათხრების დროს ნაპოვნი იქნა მსგავსი 
ნიმუში, რომელიც მიგვითითებს დასკვნისკენ, რომ მეტეორების თაყვანისცემა და 
ცხოველებიანი ქალღმერთი სხვადასხვა რეგიონიდანაა, მაგრამ ისინი გარკვეული 
თვალსაზრისით დაკავშირებული არიან კუმბაბასთან და შემდეგ, ბერძნულ-რომაულ 
სამყაროში, კიბელესთან.  

 
3.5. დაქტილებისა და იდას მთის საიდუმლოება 

დაქტილების არსებობა, რომლებიც მითოლოგიურად რეას მსახურებს 
წარმოადგენენ, ეტიმოლოგიურად „თითებს“ [27] უკავშირდება. ამ ლეგენდის 
დეტალები დროის სხვადასხვა მონაკვეთში თანდათან დაიხვეწა. არგონავტიკა, 
აპოლონიუსის მიერ დაწერილი ეპოსი აღწერს დაქტილებს, როგორც კრეტაზე მდებარე 
იდას მთის შვეილებს და ამდენად, მოიხსენიებს მათ, როგორც იდაელ დაქტილებს [28].  

რამდენი დაქტილი არსებობდა? ყველაზე გავრცელებული და ლიტერატურული 
წყაროების მიხედვით, სწორი პასუხია ათი, რადგან მიიჩნეოდა, რომ რეამ მიწაზე 
დაჭერით  ათი თითი გამოსახა, რომელთაგან მარცხენა ხელიდან მდედრობითი სქესის, 
ხოლო მარჯვენადან მამრობითი სქესის დაქტილები წარმოიშვნენ [29]. სხვა ვერსია 
აღწერს მხოლოდ სამ დაქტილს, შესაძლოა, მათგან მხოლოდ სამ უფროსს - აკმონი 
(გრდემლი), ქელმიში (მდნობელი) და დამნამენეუსი (ჩაქუჩი)[30]. მართლაც, სამი 
დაქტილის ფუნქცია განასახიერებს მჭედელებს პითაგორას ჩაქუჩის მითში. ვოლტერ 
ბარკერტის აზრით, მითში აირეკლა რეალური კულტის ასოციაციები და დაქტილების 
ფუნქცია რეალურ ცხოვრებაში მჭედელთა გილდიაში [31] აისახა. უძველესი 
ხელნაწერების მიხედვით, ეს თეორია ნამდვილად შესაძლებელია, რადგან ჰესიოდის 
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ნარატივების მიხედვით დაქტილებმა აღმოაჩინეს რკინის გამოჭედვის ტექნიკა [32]. 
ზემოაღნიშნული ჰიპოთეზის მსგავსად, რომ რეა პროტო-ბერძნული ან მინონური 

პერიოდიდან იყო, შესაძლოა, იდას მთის ამბავსაც იგივე თეორია მოერგოს. 
აღმოსავლეთ კრეტაზე არკალოჩორის გამოქვაბულის გათხრების შედეგად 
აღმოჩენილია ორი ცული.  ორივეზე ამოჭედილია ლინეარული A შრიფტი იდამატე, 
რომელიც შესაძლოა, „დედა იდას“ ან „იდას მთის დედა ქალღმერთს“ ნიშნავდეს [33].  

მიუხედავად აღმოჩენის ერთგვარი სპეკულატორული ხასიათისა, მნიშვნელოვანია 
გავიაზროთ რეა ისტორია, დაქტილები და იდას მთა, როგორც მინოანური საწყისის 
მქონე, რადგან ამით უფრო ზუსტი დროის განსაზღვრაა შესაძლებელი, რაც სამომავლო 
კვლევების მეტ ეფექტურობას განაპირობებს.  

 
3.6. კიდევ ერთი პარალელური ტრადიცია? 

ისევე როგორც ორივეს, რეასა და კიბელეს ტრადიციის კრეტაზე და შესაბამისად, 
ფრიგიაში არსებობა, ის ფაქტიც, რომ დაქტილებსაც იგივე წარმომავლობა აქვთ, 
გარკვეულად ამღვრევს წყალს. როგორც ეფორუსი აღწერდა: 

„მაგრამ ზოგიერთი ისტორიკოსი და მათ შორის, ეფორუსი წერდა, რომ იდაეანური 
დაქტილები ფრიგიაში არსებულ იდას მთაზე დაიბადნენ და მიგდონის საშუალებით 
მიაღწიეს ევროპას“ [34]. 

ნამდვილად ასეა, არსებობდა სხვა იდას მთაც ჩრდილო-დასავლეთ ანატოლიაში, 
რომელიც ასევე წმინდა მთას წარმოადგენდა ფრიგიელი ხალხისთვის და სწორედ ამ 
მთასთანაა დაკავშირებული კიბელე [35] და დაქტილები. ილიადაში ზევსი გაეშურა მთა 
იდაზე, რომ ტროას ომისათვის ეყურებინა და რამდენადაც ტროას აკროპოლისი 
ჩრდილო-დასავლეთ ანატოლიაში მდებარეობდა [36], მართებულია ვივარაუდოთ, რომ 
განსახილველი მთა სწორედ ფრიგიული იდას მთა იყო. ამდენად, ცხადია, რომ ორი მთა 
იდა საკმაოდ დიდი ხნის განმავლობაში კონცეპტუალურად თანაარსებობდა და 
ფუნქციურად ფარავდა ერთმანეთს. უძველესმა მეცნიერებმა, რა თქმა უნდა, უკვე 
შენიშნეს ეს ამბავი და ეცადნენ განესხვავებინათ ისინი ერთმანეთისაგან, ისევე როგორც 
ეს დიდმა ისტორიკოსმა სტრაბონმა სცადა [37].  

საინტერესოა, ეს ქრონოლოგიურად მოხდა თუ არა. სავარაუდოდ, ასე იქნებოდა, 
რადგან გარკვეული წყაროები აღწერენ, რომ დაქტილები დაიბადნენ და დასახლდნენ 
ფრიგიულ იდას მთაზე [38], ამდენად, შესაძლებელია რომ ლეგენდა ერთი საერთო 
ფესვებიდან მომდინარეობდეს, მაგრამ ორივე მთა იდაზე სხვადასხვა პერიოდში იყოს 
გავრცელებული. კიდევ ერთი საინტერესო წყარო ალექსანდრიელ კლემენტის 
ეკუთვნის, რომელმაც საკუთარ ნაშრომში სტრომატა დაწერა: 

„კელმისი და დამნანეუსი, იდაეანური დაქტილი, პირველად აღმოჩენილი რკინა 
კვიპროსში“ [39]. 

ყოველივე ზემოთქმულზე დაყრდნობით შესაძლებელია დავასკვნათ, რომ 
დაქტილებმა თავდაპირველად, რკინა არა ფრიგიულ იდაზე, არამედ კვიპროსის 
კუნძულზე აღმოაჩინეს, რაც შემდგომში გაერთიანდა კრეტას მთა იდასთან [40].  

მიუხედავად იმისა, რომ შედარებით გვიანდელი წყაროა, ეს ისტორიული ფაქტის 
საფუძველს წარმოადგენს - ხეთები ცნობილი იყვნენ რკინის გამოწრთობი დახვეწილი 
ტრადიციით, ჯერ კიდევ ჩვ.წ-მდე 2000 წლის წინ [41], ასე რომ სიმპტომატურია 
დაქტილების მითი ხეთების რეგიონში (ე.ი. ანატოლიაში) რკინის გამოწრთობის 
ტრადიციის განვითარებასა და აყვავებას რომ უკავშირდება. შესაბამისად, კრეტა 
შედარებით გვიანდელია რკინის წარმოების მიმართულებით და “მეტალის უძველესი 
დამუშავების თვალსაზრისით რაიმე ნაკვალევი ნაკლებად შემოგვინახა’ [42]. ამდენად, 
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დასაშვები ვერსიაა,  რომ კრეტული მითოლოგია მოგვიანებით შეიქმნა, თუმცა სწრაფად 
განავითარა მისი მახასიათებლები.   

 
4. უძველესი მითების ხელახალი ქრონოლოგიური განლაგება 

პითაგორული ჩაქუჩების წინაპირობა ძალიან რთული დასადგენია, რადგან 
როგორც ჩანს, დროის ამ უზარმაზარ მონაკვეთში მითოლოგიურმა კონტექსტმა 
მრავალი ცვლილება განიცადა. მეტიც, მითებს ახასიათებს „ვარაუდები“ და სხვა მსგავს 
ამბებთან შერწყმა. იგივე ამბავმა, შესაძლოა, სრულიად სხვა ღვთაების კონტექსტშიც კი 
გადაინაცვლოს. ამგვარად, მითს რეა კიბელესა და დაქტილებზე, შესაძლოა, ახლო 
აღმოსავლეთისა და ხეთების მრავალ ფოლკლორულ ზღაპარში მოეძებნოს წინაპარი. 
ამის დასტურისც არსებობს: ჩათალჰოიუქის მჯდომიარე ქალი და რომაული კიბელე, 
შესაძლოა, დედამიწის ნაყოფიერების ქალღმერთს აღნიშნავდეს. კუმბაბა, შესაძლოა, 
მეტეორის თაყვანისცემის ნეოლითური ტრადიციის კონტექსტში იყოს წარმოშობილი 
და განვითარებული, მაშინ როცა დაქტილები უფრო მეტად დაკავშირებული არიან 
რკინის ხანის ტრადიციასთან, მაგრამ ისინი უფრო შედარებითი არიან, ვიდრე 
აბსოლუტურ კატეგორიაში მყოფნი. სავარაუდოა, რომ მთელი მითი ამ ტრადიციებითაა 
გამდიდრებული, ნეოლითური ქვის წარმოებიდან რკინის გამოდნობაზე გადასვლის 
მომენტში ჩაისახა და სწორედ აქედან მოდის მუსიკალური ჩაქუჩების ისტორიაც.  

შესაძლებელია, მითი რეა კიბელეზე ანატოლიის გავლით გაჰყვა გადაცემის / 
ტრანსმისიის გზას, რაც აისახა კიდეც რკინის გამოჭედვის დახვეწილ უნარებსა და 
ფრიგიული ღვთაებების მრავალი ვარიანტის გაჩენაში, ყველაფერი ეს კი ხეთების 
რეგიონში მოხდა.  

გარდა ამისა, შეგვიძლია კია მუსიკალური მითის გადაცემა / ტრანსმისია 
მუსიკალური თეორიის გადაცემას დავუკავშიროთ? მითოლოგია ძვირფასი წყაროა, 
რომელიც ანტიკური პერიოდის ცხოვრებას აირეკლავს, თუმცა გარკვეული გაბუქებისა 
და ფანტაზიის ელემენტებით. ამდენად, გარკვეული თვალსაზრისით, მითოლოგიაში 
მუსიკალური წყარო პარალელს ავლებს მუსიკალური თეორიის გადაცემაზე / 
ტრანსმისიაზე. თუმცა ამ შემთხვევაში, ეს შეიძლება სარისკო დასკვნა იყოს: 
მიუხედავად იმისა, რომ მესოპოტამიასა და საბერძნეთში შედარებით მდიდარი 
მუსიკალური თეორიის არსებობის შესახებ ტექსტუალური მტკიცებულებები არსებობს, 
ხეთების წყაროების შემთხვევაში ეს პირიქითაა, რაც ჩვენი ზემოაღნიშნული 
მითოლოგიური მოდელის ყველაზე მნიშვნელოვანი ნაწილს წარმოადგენს. 
მტკიცებულებების სიმწირე მიგვითითებს, რომ ორიენტალიზების რევოლუციის 
მოდელი საკმაოდ დამაჯერებელია, რადგან მუსიკალური სისტემები უძველესი ახლო-
აღმოსავლეთიდან უძველეს საბერძნეთში შესაძლოა ხმელთაშუაზღვის 
მრავალრიცხოვანი კუნძულების საშუალებით გავრცელებულიყო.  

ამასთანავე, საჭიროა მეტი არქეოლოგიური მტკიცებულების არსებობა, რათა 
შედარებითი კვლევის წარმოება შევძლოთ. თეორიულად, მუსიკალურ ინტერვალებსა 
და ჩაქუჩებიანი ინსტრუმენტების ზომებს შორის ურთიერთკავშირის დამყარება 
სრულიად შესაძლებელია, მაგრამ ასეც რომ იყოს, რა პერიოდში მოხდებოდა ეს? თუ ეს 
ნეოლითური ტრადიციაა, შესაძლებელი უნდა იყოს გარკვეული ლითოფონი 
ინსტრუმენტების არქეოლოგიური ნაკვალევის აღმოჩენა. თუ მეტალურგიის 
განვითარება რელევანტურია, ისეთი სტატისტიკა, როგორიცაა ფოლადის გამოწრთობის 
ადგილები და მეტალის გასაყიდი სავაჭრო გზები [43] ეფექტური წყარო შეიძლება იყოს.  

თარგმნა თეონა ლომსაძემ 
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